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Potencjat ludnosci: wtasny i indukowany
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Potencjat indukowany ludnosci w 2017 r.

Wykres trendu przestrzennego
POTENCJAL INDUKOWANY 2017

Bl > 30000
Bl < 25000
[ < 15000
[]< 5000

Rownanie trendu przestrzennego

f(X.¥) =—1195063,000 + 3853,184 - ¥ + 2725,523 -V — 4,546 - X° — 4,488 . V*-
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Zgodnos$é rozktadu reszt POTENCJALU INDUKOWANEGO 2017 z rozkladem normalnym

25

Estymacja parametrow modelu trendu przestrzennego potencjatu

indukowanego ludnosci w 2017 r.

CHI kwadrat= 3,26285 p =0,19565

20

15

10

-8889

-6667 -4444

Urzad Statystyczny

w Opolu

-2222

0

2222

4444

6667

8889

11111

¥% =3,26285 p — value = 0,19565 > 0,05

Ty 1y iz Ty g
-1195063,367 | 3853,184 | 2724,523 | -4,546 | -4,488
S(a;) 97236,180 | 401,660 | 240,070 0,480 0,390
t-Studenta (df = 66) -12,290 9,593 11,3487 -9,502 | -11,479
0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

p — value




Globalna statystyka Morana i LISA
dla potencjatu indukowanego ludnosci w 2017 r.
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POTENCJAL INDUKOWANY 0,6817 -0,0143 | 0,0895 | 7,7777 | <0,001
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Potencjat ludnosci ( wtasny / indukowany )

Wykres ramka-wasy POTENCJAL LUDNOSCI WEASNY/INDUKOWANY

0.75
. . . . . 070l
H —— oo o E 3 065 | T T —‘7
1 1 1 1 1 U‘BU i
£ T T T T T 0.55 .
050
Nysa 0.5 |
3t CHREERD O O O e .
0.40 ¢ o Srednia
O Srednia+Btad std
T Sredniaz1,96"Btad std
5 0.3 2000 2005 2010 2017
=
= 2 F - ]
Wykres waflowy
0 POTENCJAL LUDNOSCI
WEASNY/INDUKOWANY 2017
380
Brzeg Opole
1+t o o - 260
Kedzierzyn - Kozle 340
320
'U 1 1 1 1 ! ; 200
-1 0 1 2 3 4 5 =
POT. WLSIND. 2017 280
260
240
|
B < 3,25

220 C<2,25

i%i UI’ZQCI Statystyczny 340 360 380 400 420 440 460 480 1125

w Opolu wsp. X Bl <025




Potencjat dochodow i iloraz potencjatow

AW = Wi , POTENCJAL DOCHODOW
POTENCJAL DOCHODOW = w; + z 7. ILORAZ POTENCJALOW (IP) = ] :
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Analiza ilorazu potencjatow - dochodow i ludnosci

2010 2017
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zmienna Statystyka Morana (1) E(1) JVar(D) Z(1) | p-value

POT. DOCH/ 0,4530 -0,0143 | 0,0813 | 57125 | <0,001
POT. LUDN (2010)

POT. DOCH/ 0,51085 -0,0143 | 0,0761 | 6,9217 | <0,001
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Czasowa konwergencja ilorazu potencjatow — dochodow i ludnosci
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Koncentracja potencjatow
Analiza samodzielnosci finansowej gmin
w latach: 2000, 2005, 2010, 2017

ILORAZ POTENCJALOW (IP)
DOCHODY WLASNE per capita
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Analiza statystyczna koncentracji potencjatow

Wykres ramka - wgsy
Koncentracja potencjatow
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Wyzsza koncentracja potencjatu ludnosci niz potencjatu dochodow
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Wyzsza koncentracja potencjatu dochodow niz potencjatu ludnosci
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Zmiany w koncentracji potencjatow

TYP GMINY
ROK
miejskie (1) miejsko-wiejskie (3) wiejskie (2)
Gtubczyce, Gogolin X
= Brzeg, Namystow, Nysa Bierawa,
= Kedzierzyn-Kozle, . ' : Dobrzen Wielki, 14
~ Prudnik, Strzelce Opolskie, . .
Opole ) ) Skarbimierz , Tutowice
Zdzieszowice
= Kedzierzyn-Kozle, Baborow, Gogolin, Bierawa,
S Opole Nysa, Zdzieszowice Dobrzen Wielki 8
. B . Bierawa, Dobrzen Wielki,
= Kedzierzyn-Kozle, Gogolin, Nysa, © rzer} et
o . : Polska Cerekiew,
~N Opole Zdzieszowice Skarbimierz 9
Brzeg, .
S Kedzierz ng—KoZle Gogolin Polska Cerekiew,
3 ¢ y ' g Skarbimierz, Wilkow 7
Opole
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Gminy wg typu w badanych latach, w ktorych wystepowata koncentracja potencjatow <1




Model ekonometryczny opisujacy zaleznosc pomiedzy potencjatem
ludnosci a zmiennymi
determinujacymi poziom rozwoju gminy - 2017 r.

|:> Wybor 50 zmiennych opisujacych:
SRODOWISKO, OCHRONE ZDROWIA, EDUKACJE, INFRASTRUKTURE TECHNICZNA,
FINANSE PUBLICZNE, PRZEDSIEBIORCZOSC, GOSPODARKE, DEMOGRAFIE, OBYWATELSKOSC,
KULTURE | TURYSTYKE
- na podstawie danych GUS i PKW

Dyskryminacja wyjsciowego zbioru ze wzgledu na zmiennosc cech

|:> Analiza wspotliniowosci cech ze wzgledu na wartosc wspotczynnikow korelacji

pomiedzy zmiennymi objasniajgcymi
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Ostateczny zbior zmiennych objasniajacych wykorzystanych do modelu (30)

. . 3 3 3 . L fundusze unijne NSRO PODPISANE UMOWY O DOFINANSOWANIE - 2007-2013 1000 0s0b w
X, powierzchnia gruntow leSnych ogotem w powierzchni ogotem X3, . )
wieku produkcyjnym (stan 30 VI)

X, |udziat powierzchni obszarow prawnie chronionych w powierzchni ogotem X34 bezrobotni na 100 osob w wieku produkcyjnym
Xg Scieki oczyszczane odprowadzone na 1 mieszkanca X35 pracujacy na 100 osob w wieku produkcyjnym
Xe ludnosc¢ na apteke ogolnodostepna X3¢ |Przyrost naturalny na 1000 ludnoSci
X; [ludnoSc na przychodnig X3; |saldo migracji wewnetrznych na 1000 ludnoSci

dzieci w wieku 3-5 lat przypadajace na 1 miejsce w placowce wychowania ) 3 ) .
Xg X3g saldo migracji zagranicznych na 1000 ludnosci

przedszkolnego
X16 ludnosc korzystajaca z sieci kanalizacyjnej w % ludnosci ogotem X, |[indeks starosci (65+/0-14)
Xq7 sieC rozdzielcza gazowa na 100 km? X,, |fundacje, stowarzyszeniaiorganizacje spoteczne na 10 tys. ludnosci
X1s ludnosc korzystajaca z sieci gazowej w % ludnosci ogotem X,3 [nowo zarejestrowane fundacje, stowarzyszenia, organizacje spoteczne na 10 tys. ludnosci
X9 przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkania na 1 osobe ) 8 frekwencja wyborcza - wybory samorzadowe 2018
X,5 |dochody wtasne per capita ) ludnosc na 1 placowke biblioteczna
X6 dotacje per capita ) ksiggozbior bibliotek na 1000 ludnosSci
Xy7 subwencje per capita X7 czytelnicy bibliotek publicznych na 1000 ludnosci
) O wydatki majatkowe inwestycyjne per capita ) wypozyczenia ksiegozbioru na 1 czytelnika w woluminach

osoby fizyczne prowadzace dziatalnos¢ gospodarcza na 100 osob w wieku o .
X34 . X5o [Miejsca noclegowe catoroczne na 10 tys. ludnosci

produkcyjnym
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Oszacowany model i jego parametry

¥ = —63548,5+ 12242,8- X, + 222888 - X, +17.4-X,;: —13,1-X,, + 32,6 - X+ 5793 - X3, + 1955-X,,

Zmienna: reszty modelu, Rozktad: Normalny

Podsumowanie regresji zmiennej zaleznej: potencjat ludnosciowy Test chiwadrat = 4,05464, df = 3, p = 0,25562
(2017 MODEL.sta) R=,86280813 R"2=,74443787 Popraw. R2=,71604207 20
F(7,63)=26,216 p<,00000 Btad std. estymaciji: 9474,5 18
b* Bt. std. b Bt. std. t(63) p z
N=71 z b* zb =
S 12
wyraz -63548,475 | 15433344 | -4,1176 | 0,0001 :
wolny i
X16 0,1740 | 0,0863 | 12242,847 6073,084 2,0159 | 0,0481 B ©
X18 0,3315 | 0,0929 | 22288,767 6243,569 3,5699 | 0,0007 ) 6
X25 0,5054 | 0,0792 17,425 2,729 6,3838 | 0,0000 4 N\
X26 -0,1849 | 0,0705 -13,131 5,005 -2,6233 | 0,0109 2 \
X27 0,4737 | 0,0922 32,600 6,349 51351 | 0,0000 0 — 7
X3 1 0]2 883 0'0 791 21 12'09 6 579’2 98 3,64’60 0‘0 005 —25000-20000—15000-1000O -5000 o 5000 10000 15000 20000 25000 40000 35000
X40 0,2129 | 0,0720 | 195515 66,086 2,9585 | 0,0043 Kategoria (géma granica)

&
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)(621 = 4,05464 p — value = 0,25562 > 0,05




Zmienne objasniajgce ksztattowanie sie potencjatu ludnosci
w gminach w roku 2017 r.

X,s - dochody wtasne per capita

X3, - osoby fizyczne prowadzace dziatalnosc gospodarcza na 100 osob w wieku produkcyjnym
X,o- indeks starosci (65+/0-14)

X,¢ - dotacje per capita

X,,; - subwencje per capita

X,g- ludnosSc korzystajaca z sieci gazowej w % ludnoSci ogotem

X, - ludnoSc korzystajaca z sieci kanalizacyjnej w % ludnosci ogotem
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Podsumowanie

Teoria POTENCJALU znajduje duze zastosowanie w badaniu przestrzennym na poziomie gmin
wojewodztwa.
Analiza przestrzenno-czasowa POTENCJALU LUDNOSCI w podziale na POTENCJAL WEASNY
| POTENCJAL INDUKOWANY wskazuje na:
a. zmniejszanie sie potencjatu ludnosci zarowno wtasnego, jak i indukowanego,
b. quasi statosc relacji potencjatu ludnosci wtasnego do indukowanego w badanych latach dla
prawie wszystkich gmin,
c. typowosc wartosci tej relacji dla 10 z 11 miast powiatowych — mniejszy wptyw otoczenia na
obiekt niz obiektu na otoczenie.
Nastepuje konwergencja w ilorazie potencjatow dla badanych gmin na przestrzeni lat co informuje

o zwiekszaniu sie grupowania podobienstwa badanych gmin.
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PODSUMOWANIE (dok.)

3. Analiza przestrzenno-czasowa KONCETRACJI POTENCJALOW wskazuje na:

a. zwiekszanie sie liczby gmin, w ktorych wystepuje wyzsza koncentracja potencjatu ludnosci niz
potencjatu dochodow wtasnych tzn. otoczenie odgrywa wieksza role w generowaniu potencjatu
dochodu niz potencjatu ludnosci.

b. zmniejszanie sie liczby gmin w ktorych wystepuje wyzsza koncentracja potencjatu dochodow
wtasnych niz potencjatu ludnosci tzn. otoczenie odgrywa wiekszg role w generowaniu potencjatu
ludnoSci niz potencjatu dochodu.

c. zmiany w koncentracji potencjatow dotyczg wszystkich rodzajow gmin.

4. Analiza ekonometryczna przy pomocy modelu opisujagcego POTENCJAL LUDNOSCI dla zmiennych

objasniajacych opisujacych poziom rozwoju gmin wskazata na czynniki determinujace ten potencjat.
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